LG Diisseldorf: Haftung des
Internetanschlussinhabers als Tater fiir
Rechtsverletzungen Dritter

UrhG § 97
Urteil vom 27.5.2009 — 12 O 134/09; rechtskréftig

Leitsitze der Redaktion

1. Nach der Uberlassung eines Internetanschlusses
an volljihrige Kinder trifft Eltern eine verdachtsunab-
hingige Uberwachungspflicht zur Verhinderung von
Rechtsverletzungen.

2. Das Anmelden eines Internetzugangs ist als Erdff-
nung einer neuen Gefahrenquelle anzusehen.

3. Die Halzband-Entscheidung des BGH (MMR 2009,
391) ist auf die Uberlassung von Internetanschlitssen
iibertragbar, sodass der Anschlussinhaber fiir Rechts-
verletzungen Dritter als Titer (und nicht nur als 5t5-
rer) haftet.

Anm. d. Red.: Die Entscheidung wurde mitgeteilt und die Leitsitze wurden verfasst
von RA Christian Salmecke, WILDE & BEUGER, Kiin.

Sachverhalt

Beim Ast. handelt es sich um den Rap-Ktnstler , Bushido”.
Der Ag. unterhiilt einen Internetanschluss, der auch von
dessen volljahriger Tochter genutzt wird. Diese hat mogli-
cherweise ein Musikwerk des Ast. (iber die Tauschbérse
eDonkey zum Download angeboten. Auf die Abmahnung
des Ast. teilt der Ag. mit, er habe nie wissentlich den ge-
nannten Musiktitel zuganglich gemacht und verweigert
die Abgabe einer Unterlassungserklarung. Darauthin er-
wirkte der Ast. eine einstweilige Verfligung, mit welcher
dem Ag. untersagt worden ist, Dritten die Gelegenheit zu
bieten, urheberrechtlich geschiitzte Musikwerke des Ast. —
auch unter Nutzung der Wortmarke ,Bushido” —im Inter-

net der Offentlichkeit zugidnglich zu machen oder zugdng-
lich machen zu lassen, jeweils ohne die hierzu erforder-
lichen Rechte innezuhaben. Hiergegen hat der Ag. Wider-
spruch eingelegt. Er ist der Meinung, fiir Handlungen sei-
ner volljshrigen Familienmitglieder hafte er nicht als Sto-
rer. Es fehle an der Verletzung von Prifungs- und Uberwa-
chungspflichten. Die Uberwachung erwachsener Fami-
lienangehoriger zu verlangen, sei lebensfremd.

Aus den Griinden

... 2. Der Ag. wird zu Recht gem. § 97 UrhG auf Unterlas-
sung in Anspruch genommen. Er ist auf Grund seiner Ei-
genschaft als Inhaber des Internetzugangs, Uber den die
unstreitige Urheberrechtsverletzung stattgefunden hat,
nach Malgabe der nachfolgenden Ausfiihrungen passivle-
gitimiert,

a) Passivlegitimiert gem. § 97 UrhG ist als Storer jeder, der
— ohne Titer oder Teilnehmer zu sein — einen addquat kau-
salen Beitrag zur Rechtsverletzung gesetzt hat, dadurch in
irgendeiner Weise willentlich und adaquat kausal zur Ver-
letzung eines absolut geschitzten Rechts beitragt und zu-
mutbare Sicherungsmafnahmen unterlassen hat.

Hierfir gentigt es, dass der Ag. den objektiv fiir Dritte nutz-
baren Internetzugang vorgehalten und dem Verletzer zur
Verfiigung gestellt hat (OLG Diisseldorf MMR 2008, 256-
257). Sein hiergegen gerichtetes Vorbringen bleibt i.E. oh-
ne Erfolg. Denn es kann zwar als Stérer nur in Anspruch
genommen werden, wer, ohne selbst Verletzer zu sein, an
der Verletzungshandlung mitwirkt, obwohl es ihm zumut-
bar und maglich ist, diese zu verhindern. Denn damit die
Storerhaftung nicht ber Gebuhr auf Dritte erstreckt wird,
setzt die Haftung des Storers die Verletzung von Préifungs-
pflichten voraus. Deren Umfang bestimmt sich danach, ob
und inwieweit dem als Storer in Anspruch Genommenen
nach den Umstinden eine Priifung zuzumuten ist (OLG
Diisseldorf MMR 2008, 675-677). Dies giltauch fiir die Ver-
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pflichtung, die erforderlichen Vorkehrungen zu treffen,
durch welche die Rechtsverletzungen so weit wie méglich
verhindert werden. Auch diese besteht nur i.R.d. Zumutba-
ren und Erforderlichen (BGH GRUR 1984, 54-55). Maligeb-
lich sind insoweit die Funktion und Aufgabenstellung des als
Storer in Anspruch Genommenen sowie die Eigenverant-
wortung des unmittelbar Handelnden (BGH GRUR 2001,
1038-1039 [= MMR 2001, 671 m. Anm. Welzel, 5. 7441).

Die Kammervermag der von einigen Instanzgerichten ver-
tretenen Auffassung, der Anschlussinhaber sei zu einer
verdachtsunabhingigen Priifung und Uberwachung voll-
jhriger Haushaltsangehoriger grds. nicht verpflichtet,
nicht beizupflichten. Dem Ag. als Inhaber des Internetzu-
gangs wird nicht Unzumutbares abverlangt, wenn man
eine Pflicht dahingehend bejaht, dass er vor der mit sei-
nem Willen erfolgenden Nutzung seines Internetzugangs
die betroffenen Familienmitglieder zumindest auffordert,
Urheberrechtsverletzungen mittels seines Computers und
Internetzugangs zu unterlassen. Dass er keinerlei Kenntnis
davon hatte, dass das Internet die Mdglichkeit bietet, der-
artige Rechtsverfetzungen zu begehen, behauptet der Ag.
nicht. Da er derjenige ist, der eine neue Gefahrenquelle
geschaffen hat, die nur er iiberwachen kann, und er es s0-
mit Dritten ermoglicht, sich hinter seiner Person zu verste-
cken und im Schutze der von ihm geschaffenen Anonymi-
tat jedenfalls zunachst einmal ohne Angst vor Entdeckung
ungestraft Urheberrechtsverletzungen begehen zu kénnen
OLG Diisseldorf MMR 2008, 256-257), erscheint es ge-
rechtfertigt, ihm auch das Verhalten volljdhriger Familien-
angehoriger zuzurechnen. Der Ag. hat nicht einmal vorge-
tragen, dass er Giberhaupt Sicherungsmalnahmen ergriffen
hat und/oder seine —volljahrigen - Kinder angewiesen hat,
nichts lllegales zu tun. Die Kammer hilt es angesichts sei-
ner Ausfiihrungen fir naheliegend, dass er sich sogar ge-
nerell auRerstande sieht, die Kinder insoweit zu Gberwa-
chen, oder aber es grds. ablehnt, seine ~volljahrigen ~ Kin-
der entsprechend anzuweisen und/oder zu {iberwachen.
Fir dieses Verstindnis spricht auch, dass er offenkundig
noch nicht einmal die nun bekannte Rechtsverletzung
zum Anlass genommen hat, entsprechende Vorkehrungen
zu treffen und/oder Anweisungen hinsichtlich der Nut-
zung seines Internetzugangs zu erteilen.

Auf dieser Grundlage ist anzunehmen, dass der Ag. keinerlei
Sicherungsmalnahmen ergriffen hat, um maogliche Urhe-
herrechtsverletzungen zu vermeiden. Die Frage der Zumut-
barkeit konkreter Mafnahmen stellt sich daher schon nicht.

b) Auch ein taterschaftlicher Urheberrechtsverstol kommt
nach neuer Rspr. des BGH (U. v. 11.3.2009 - 1 ZR 114/08
[= MMR 2009, 391 — Halzband]), der die Kammer folgt
und welche sie auf den vorliegenden Fall fur dbertragbar
hilt, in Betracht. Dass der Ag. selbst Tater oder Teilnehmer
der unstreitigen Urheberrechtsverletzung war, wird zwar
nicht behauptet. Letzteres wilrde auch voraussetzen, dass
er das Bewusstsein der Rechtswidrigkeit umfassenden zu-
mindest bedingten Vorsatz in Bezug auf die konkrete
Haupttat hatte (BGH GRUR 2007, 708). Davon kann indes
nicht ausgegangen werden, weil der Ag. unwidersprochen
hehauptet hat, keine Kenntnis von der Nutzung der
Tauschborse durch ein Familienmitglied gehabt zu haben.
Der BGH (a.a.0.) bejaht allerdings nunmehr eine Haftung
des Anschlussinhabers als Tater einer Urheberrechtsver-
letzung, weil dieser nicht hinreichend dafir gesorgt hat,
dass ein Dritter — im dortigen Fall die Ehefrau des Bek!. -
ein fremdes Mitgliedskonto bei eBay genutzt hat unter
dem Gesichtspunkt bestehender Verkehrspflichten, die
einen im Verhaltnis zu den neueren Grundsatzen der Sto-

rerhaftung (BGHZ 173, 188 ff. [= MMR 2007, 634 m.
Anm. Késter/liirgens] — Jugendgefihrdende Medien bei
eBay) selbststandigen Zurechnungsgrund darstellen.

Wie erwithnt hilt die Kammer die in diesem Urteil entwi-
ckelten Grundsdtze hier fur anwendbar. Auch in diesem
Zusammenhang muss sich der Ag. vorhalten lassen, dass
er seinem eigenen Vortrag nach keinerlei Sicherungsmal-
nahmen ergriffen hat, was eine haftungsbegriindende
Pflichtverletzung darstellt.

3, Ein eigenes Verschulden des Ag. ist fir den hier verfolg-
ten Unterfassungsanspruch nicht erforderlich.

4, Die Wiederholungsgefahr ist gegeben. ...

Anmerkung

Das vortiegende Urteil betrifft die auRerst umstrittene Fra-
ge, ob Eltern als Anschlussinhaber fiir Urheberrechtsver-
letzungen ihrer (volljihrigen) Kinder im Internet haften.
Das LG Diisseldorf bejaht diese Frage und lasst die Eltern
nicht nur als Stérer, sondern zusitzlich auch noch als Tater
haften. Bezogen auf die titerschaftliche Verantwortlich-
keit ist die Entscheidung klar abzulehnen. Doch auch eine
Inanspruchnahme als Storer hatte vorliegend nicht ange-
nommen werden dirfen.

Entgegen dem vorliegenden Urteil hat schon das OLG
Frankfurt/M. (MMR 2008, 169) bereits vor geraumer Zeit
die verdachtsunabhangige Haftung von Eltern fiir ihre Kin-
der abgelehnt. Ebenso hatte zuvor das LG Mannheim
(MMR 2007, 267 m. Anm. Solmecke) entschieden. Dabei
nahmen die Mannheimer Richter abgeschwiéchte Uber-
wachungspflichten je nach dem Alter des Kindes an. Bei
volljahrigen Kindern sollen Uberhaupt keine Uberwa-
chungspflichten mehr bestehen. Das LG Minchen | (MMR
2008, 422) vertritt die Auffassung, dass es fiir einen Radio-
sender keine Uberwachungspflicht seiner Volontdre gibt.
Anderer Ansicht sind bereits u.a. das LG Ké/n (CR 2008,
184) und das LG Hamburg (MMR 2007, 131},

Dreh- und Angelpunkt der Diskussion ist die Frage, ob
durch das Uberlassen des Internetanschlusses an Dritte
eine neue Gefahrenquelle geschaffen wird. Falls dies be-
jaht wird, so st dies fiir den Anschlussinhaber Uberwa-
chungs- und Priifpflichten im jeweils zumutbaren Rahmen
aus. Das Internet wird allerdings derzeit noch immer von
einem Grohteil der Bevolkerung als reines Informations-
medium genutzt. Im Zusammenhang mit dem Abrufen
von Informationen sind nur in geringem Umfang Rechts-
verletzungen maglich, sodass die Erdffnung des Internet-
zugangs eben keine neue Gefahrenquelle schafft und da-
mit auch keine Prifpflichten auslést. Selbst wenn dem so
wire, miissen sich die Uberwachungspflichten im familia-
ren Bereich im realistischen Rahmen bewegen. Das An-
heuern von IT-Experten zur Sicherung des Internetan-
schlusses, wie es etwa das LG Hamburg oder das LG Koin
verlangen, steht in keinem verniinftigen Zusammenhang
zur moglicherweise geschaffenen Gefahr.

In Bezug auf die Stérerhaftung befindet sich das Urteil des
LG Diisseldorfalso in guter Gesellschaft verschiedener ge-
gensitzlicher deutscher Gerichtsentscheidungen. Doch
dann verlassen die Diisseldorfer Richter die eingetretenen
Pfade und begeben sich auf Neuland, indem Sie den An-
schlussinhaber auch als Tater haften lassen. Soweit er-
sichtlich, wird damit erstmals in Deutschland die vom
BGH (MMR 2009, 391) in der Halzband-Entscheidung
neu entwickelte Zurechnungsnorm auch auf die Uberlas-
sung von Internetanschliissen angewendet.
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LG Berlin: Riickgaberecht

Die Ubertragung der Halzband-Entscheidung auf die
Uberlassung von Internetanschliissen ist strikt abzuleh-
nen. Zum einen sind schon die Wertungen des BGH-Ur-
teils fraglich, zum anderen geht es dort um einen nicht ver-
gleichbaren Fall. Der Halzband-Entscheidung lag folgen-
der Sachverhalt zu Grunde: Das Angebot eines unechten
Cartier-Halsbands Giber das eBay-Konto des Bekl. enthielt
u.a. Urheberrechtsverletzungen. Nach dem Vortrag des
Bekl. habe seine aus Lettland stammende Ehefrau den
Schmuck ohne sein Wissen versteigert. Die eBay-Konto-
daten hatte der Bekl. in seinem Schreibtisch verwahrt,

Der BGH meint, der Bekl. hitte die eBay-Daten nicht sorg-
féltig vor dem Zugriff Dritter geschiitzt und hafte daher als
Tater. Er setzt dabei erstaunlicherweise die Ehefrau, also
die Person, die dem Bekl. am nichsten steht, mit beliebi-
gen Dritten gleich. Dies ist deshalb nicht richtig, weil zwi-
schen Eheleuten typischerweise ein enges Vertrauensver-
hiltnis besteht. Ehepartner trifft daher keine generelle
Pflicht, den Aufbewahrungsort von Schliisseln, Bargeld,
Kreditkarte oder auch von eBay-Daten vor dem anderen
Partner geheim zu halten.

Zu den Grundsitzen deliktischer Haftung gehért es, dass
jedem nur vorwerfbares eigenes Verhalten zugerechnet
wird. Die Haftung fir das Verhalten Dritter ist also eine
Ausnahme, die spezieller Zurechnungsnormen (wie etwa
§ 831 BGB) hedarf.

Mit zunehmender Technisierung und Anonymisierung
mag es immer schwieriger werden, den Verantwortlichen
flr ein von der Rechtsordnung missbilligtes Verhalten aus-
findig zu machen. Diese Schwierigkeit l4sst sich jedoch
nicht dadurch l6sen, dass abgeleitet aus einem ungenau
formulierten Gefahrenbereichsgedanken jemand zum Ta-
ter deklariert wird, ohne konkret festzustellen, welches in-
dividuell vorwerfbare Verhalten ihm angelastet wird. Da-
durch wiirde etwa flr Inhaber von Internetanschliissen
eine verkappte Gefihrdungshaftung geschaffen, die mit
rechtsstaatlichen Grundsitzen nicht zu vereinbaren ist.

[nsofern ist eine Ubertragung der BGH-Entscheidung
schon deshalb abzulehnen, weil die hichstrichterliche
Rspr. bzgl. der titerschaftlichen tnhanspruchnahme mehr
Fragen aufwirft, als sie Probleme |6st. Dariiber hinaus sind
ein eBay-Konto und ein Internetanschluss nicht einmal an-
satzweise miteinander vergleichbar. Mag man der Argu-
mentation des BGH noch folgen, dass der eBay-Account
im Rechtsverkehr als ,besonderes Identifikationsmittel”

des Verkaufers angesehen wird, so trifft das jedenfalls be-
zogen auf die Einwahldaten eines Internetaccounts nicht
zu. Die Zurtckverfolgung des Anschlussinhabers anhang
der IP-Adresse gestaltet sich als erheblich aufwendiger als
die des Kontoinhabers bei eBay, welches auch als Unter.
nehmen dem Verkehr als Ansprechpartner bei Unstimmig-
keiten zur Verfligung steht. Insoweit erteilt eBay bereits
jetzt bei Plagiatsvorwiirfen den Rechteinhabern freimitig
Auskunft tiber den jeweiligen Accountinhaber.

Anders sieht es beim Internetanschluss aus. Anhand der Ip-
Adresse muss erst der Provider ausfindig gemacht werden
und sodann entweder iiber die Staatsanwaltschaft oder
tiber das Zivilgericht der Anschlussinhaber ermittelt wer-
den. Bei so einem komplizierten Riickverfolgungsmecha-
nismus, der zudem nur Ergebnisse liefert, sofern die IP-Ad-
resse noch nicht geléscht worden ist, kann aber kaum von
einer Identifikationsfunktion der Interneteinwahldaten ge-
sprochen werden. Die Daten dienen lediglich dem Provi-
der zur Identifikation seines Kunden, nicht aber — wie bej
einem eBay-Konto — auch Dritten,

Auch der Passwort-Schutz gestaltet sich véllig unter-
schiedlich. Wahrend das eBay-Passwort selbst gewihit
und bei jedem Kauf erneut verwendet werden muss, be-
steht fir die meisten Inhaber eines Internetanschlusses in
Zeiten der Flatrate diesbeziiglich heute gar keine Beein-
flussungsmoglichkeit: Das bedeutend lingere Passwort ist
fir den Router voreingestellt und wird nur einmalig bei der
Einrichtung des Anschlusses verwendet. Einige Flatratean-
bieter verzichten ginzlich auf einen Passwortschutz. Uber
einen Router teilt sich typischerweise ein ganzer Haushalt
einen Anschluss, auf den gleichzeitig von mehreren Haus-
haltsmitgliedern zugegriffen werden kann. Das ist bei
einem eBay-Passwort typischerweise nicht der Fall. Eine
Ubertragung der Halzband-Entscheidung auf die Uberlas-
sung von Internetanschlissen ist daher abzulehnen.

Wie leichtfertig das LG Disseldorf Argumente aus der
Halzband-Entscheidung auf einen vollig anders gelager-
ten Fall Gibertragen hat, zeigt sich auch in der Formulie-
rung, der BGH habe die Haftung eines ,Anschlussinha-
bers” (statt ,Inhaber eines eBay-Kontos”) bejaht. Es bleibt
zu hoffen, dass Gerichte, die dhnlich gelagerte Fille zu
entscheiden haben, sich sachkundiger und juristisch sorg-
faltiger mit der Materie befassen als das LG Diisseldorf.

RA Christian Solmecke, LL.M. / RRef. Lenz Philipp Mller,
WILDE & BEUGER Rechtsanwilte, Kiln.




